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1. EMENTA: Producéo de textos relativos a comunicacdo comercial e industrial
(internal messages, invitations, notices), curriculum vitae, resumos de trabalhos

cientificos e elaboracéo de instrucdes de trabalho.

2.0BJETIVOS:
- Desenvolver estratégias para aquisicdo de competéncias de producdo escrita em

situacdes de comunicacdo no meio cientifico e no mundo de trabalho, com énfase

na area de Fabricacdo Mecanica .

UNIDADE 1- E-MAIL
1.1.Internal messages;

1.2.Invitations;
1.3.Notices.

UNIDADE 2- CURRICULUM VITAE
1.1.Résumeé;

1.2.Cover letter;

1.3.Follow-up letter.

UNIDADE 3- ABSTRACT
1.1.Generalizacao;

1.2.0bjetivos da pesquisa;




1.3.Metodologia empregada,;
1.4.Resultados obtidos.

UNIDADE 4- COMUNICACAO COMERCIAL
1.1. Producéo de acordo com as necessidades e sugestdes de professores da area

e/ou dos alunos.

4. PROCEDIMENTOS DIDATICOS:
- Leitura de textos empregando estratégias adequadas aos objetivos da atividade;

- Andlise textual a fim de identificar estruturas e vocabulario mais recorrentes no

género estudado;

- Atividades de andlise linguistica relacionando estrutura, significado e uso;
- Producéo textual dos géneros previstos na disciplina;

- Peer review: atividades de revisao dos textos produzidos pelos colegas;

- Reescritura dos textos até que eles cheguem ao nivel desejavel de adequacgéo ao
género e corregao gramatical.

5. PROCEDIMENTOS E CRITERIOS DE AVALIACAO:

A avaliacdo sera continua e processual. Em cada etapa, ela se dividira em, trés
partes:

Producéo textual 1 (3,0);
Producdes textual 2 (3,0); e
Avaliacao final escrita (4,0).

Célculo: Producao textual 1 (3,0) + Producéao textual 2 (3,0) + Avaliacéo final
escrita (4,0) = 10,0.

* O aluno tera direito a recuperar uma prova ndo realizada na ultima semana de
aula do semestre vigente com conteudo cumulativo _ e peso correspondente  a
avaliacao perdida pelo aluno.

Observacao: As auséncias deverdo ser justificadas na CORAC no prazo de até
02 (dois) dias uteis apos a data de término da ausé _ ncia. Pedidos posteriores a
este prazo ndo serao considerados.

Legislacédo — Justificativa da Falta

- Decreto-Lei 715-69 - relativo a prestacdo do Servigco Militar (Exército, Marinha e
Aeronautica).

- Lei 9.615/98 - participacdo do aluno em competicbes esportivas institucionais de
cunho oficial representando o Pais.




- Lei 5.869/79 - convocacéao para audiéncia judicial.
Legislacdo — Auséncia Autorizada (Exercicios Domici liares)

- Decreto-Lei 1,044/69 - dispde sobre tratamento excepcional para os alunos
portadores de afecc¢des que indica.

- Lei 6.202/75 - amparo a gestacao, parto ou puerpério.
- Decreto-Lei 57.654/66 - lei do Servico Militar (periodo longo de afastamento).
- Lei 10.412 - as maes adotivas em licenca-maternidade.
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CRONOGRAMA

INSTITUTO FEDERAL SUL-RIO-GRANDENSE - CAMPUS SAPUCA |A DO SUL
Curso: Tecnologia da Fabricagao Mecanica

Disciplina: Inglés IV

Professor: Dr. Gisvaldo Bezerra Araujo-Silva
Ano/semestre: 2017/1

Turma: 7Z
E-mail: gsilva@sapucaia.ifsul.edu.br

Aula | Data Conteudo programatico
1 17/02 Apresentacéo do professor, aluno e dinamica de trabalho.
2 2402 Internal messages (estrutura e vocabulario mais recorrente).
3 03/03 Internal messages (Producao textual).
4 10/03 Invitations (estrutura e vocabulario mais recorrente).
5 17/03 Invitations (Producéo textual).
6 24/03 Notices.
7 31/03 Résume (estrutura e vocabulario mais recorrente).
8 07/04 Résumé (Producéo textual).

14/04 Feriado: Paixao de Cristo.

21/04 Feriado: Tiradentes.
9 28/04 Reviséo.
10 |05/05 Avaliacédo final da Area 1.
11 |12/05 Cover letter (estrutura e vocabulario mais recorrente).
12 119/05 Follow-up letter (estrutura e vocabulario mais recorrente).
13 |20/05 Sabado letivo: Follow-up letter (Producéao textual).
14 |26/05 g:lbesrxglccténdo caracteristicas e vocabulario mais recorrente no
15 |02/06 Producéo textual do abstract.
16 | 09/06 Reescrita da produgéo textual.
17 |10/06 Sabado letivo: Exames de proficiéncia.
18 |16/06 Reviséao.
19 |23/06 Avaliacéo final da Area 2 .

20

30/06

Graus 1 e 2.




ANEXO |

Ficha de avaliacdo de avaliacdo de producéo textual

Os itens descritos abaixo serdo avaliados de 0 a 0,5. 0 quer dizer que o item em
guestdo € inexistente ou totalmente insatisfatério e 5; totalmente satisfatorio. A
soma de pontos sera equivalente a nota total da avaliacdo do grupo. Valor maximo
da apresentacéo: 3,0 (trés).

ltem 0|12 |3 1]|4]|5

1- O texto apresenta os itens obrigatério do género
estudado (titulo, introducéo, informacdes essenciais,
conclusdo e/ou fechamento)?

2- O texto é interessante? Responde satisfatoriamente
ao seu objetivo?

3- Foi apresentada a primeira versdo do texto? E
possivel perceber, a partir da versao final do texto, a
aprendizagem do aluno? As alteragGes sugeridas nas
versdes anteriores do texto foram incorporadas de
forma a melhorar sua qualidade e compreenséao?

4- A linguagem apresentada € adequada? Passou por
uma boa revisdo gramatical e/ou ortografica?

5- O vocabulario é adequado ao género textual? O
aluno usa jargao e termos técnicos adequadamente?

6- O texto é visualmente atrativo? Mostra uma
organizacao que facilita sua leitura e compreensao?

Observacao: Em caso de ndo apresentacdo da primeira versao ou das etapas
iniciais da escrita o aluno ndo recebera nota pelo item 3.



